POLGARI NYILATKOZAT A HOLNAP VAROSAROL
(Osszefoglalas)

Huszonhat eurdpai polgar alkotta csoport vagyunk kilénb6z6 orszagokbdl,
korcsoportbdl és foglakozasbdl. Nem a fenntarthatd fejlédés szakértbi, hanem eurdpai
varosokban él6 és dolgozo laikusok vagyunk.

Az Eurdpai Bizottsag Kutatdsi Féigazgatdsaga azzal a felkéréssel fordult hozzank, hogy
ismertessiik a jovO varosaira vonatkozo elképzeléseinket és reményeinket, valamint
»City of Tomorrow” (A holnap varosa) elnevezésil unids kutatasi programra vonatkozo
véleménylnket. Az Eurdpai Bizottsdg az Eurdpai Unié politikdira vonatkozéan most
kérte el6szor aktivan az eurdpai polgarok véleményét a ,RAISE” kezdeményezés utjan.

Mlhelymunka-sorozatban ismertetett konkrét esetekbdl indultunk ki,
o0sszehasonlitottuk ezeket a sajat tapasztalatainkkal, majd kialakitottuk
véleményilnket a kovetkezd témakorokkel kapcsolatban:

» varosiranyitas

» fenntarthatd kozlekedés

» fenntarthato épitett kdrnyezet

» kulturalis 6rokség

Megbeszéléseink alapjan ugy dontottik, hogy egy oOtodik kérdés, az oktatas -
kiléndsen a fenntarthatésagrol - elengedhetetlen a tdbbi sikeréhez.

Altaldnos kévetkeztetések

ElsO Iépésben azokat a kovetkeztetéseket soroljuk fel, amelyeket az altalunk értékelt

négy terilet vizsgalatabdl tudtunk levonni:

» A varosiranyitasban a - korabban periféridra szorult - polgarok hangjat is meg
kell hallani a régi és az Uj EU-tagdllamokban egyarant. A bizalom csak akkor
mUkodhet, ha az kolcsonds; ha a vezetdink készek meghallgatni és figyelembe
venni nézeteinket, akkor és csak akkor fogjak az emberek viszonozni és a tetteikért
feleldsséget vallalni.

» A kozlekedési szokdasokban gyokeres valtozasra van sziikség a fenntarthatdbb
kozlekedéshasznalatra valé atallas megkénnyitése érdekében: a technikai
megoldasok 6nmagukban nem oldjak meg a fenntarthatdésag problémait.

» A fenntarthatobb épitett kornyezet attél fligg, hogy tulléplnk-e
fogyasztasorientalt tarsadalmunkon, amelyben az ,Ujat” mindig a ,régi” folé
helyezzik. A mar meglévé dolgaink Ujrahasznalatdnak jelentoségét kell inkabb
megtanulnunk, mint azt, hogy az (j javak miatt kiselejtezziik Oket, legyen szd
lakasfelujitasokrdl, a szennyezett talaju terlletek helyredllitdsardl, a fogyasztasi
cikkek megOrzésérol és javitasardl, vagy az anyagok Ujrafeldolgozasardl.

» Ugyanigy 0Osszpontositanunk kell a kulturalis orokségnek a mindennapi életbe
vald fenntarthatd integralasara, 6sztondzve az embereket arra, hogy valtozatos és
k6z06s kulturdlis 6rokséglinket a magukénak érezzék és jelent0ségét értékeljék.

Masodik lépésben azokat a kovetkeztetéseket soroljuk fel, amelyek itt és most

gyakorlati szempontbdl minden tertleten jelent6sek.

» Slrgdsen szikség van a fenntarthatésdg és a jelenlegi fenntarthatatlan
tendencidink folytatasa esetén varhaté kovetkezmények fokozottabb tudatositasara
és oktatasara. Dontéseinket gyakran nem elegendé informacié alapjan, tetteink



valdésagos rejtett koltségeinek megértése nélkil hozzuk meg. Ha nézetcserékben
veszlink részt és egyértelmlien ravilagitunk a dontés kovetkezményeire, a
mindennapi élet megvaltoztatasara az emberek képesek meghozni dontéseiket.

» Gyakran azok a kifejezetten helyi szintl, legszerényebb kezdeményezések a
legsikeresebbek, amelyek bevonjak az embereket és segitik Oket abban, hogy
kotelezettséget vallaljanak mindennapi életiik szemmel lathaté javitdsara. A ,Think
global, Act local” (gondolkodj globalisan, cselekedj lokalisan) szlogen nem csak egy
ko6zhely.

» Epp ellenkezbleg, a valamely teriileten megszerzett tapasztalat gyakran mashol is
alkalmazhatd. Kozosséglink egészében rendkivil gazdag a ,m(kédd és nem
mUkoédd” dolgokkal kapcsolatos szakértelmink és tudasunk. Hiba az, ha
elmulasztjuk a lehet6ségét annak, hogy ezt a tudast szélesebb kérben terjessziik.

A varosiranyitasra vonatkozod kovetkeztetések
A gyenge varosiranyitasnak gyengék az eredményei. Véleménylink szerint ennek

kovetkezménye a varosok terjeszkedése, a lakasarak tulzott emelkedése a kozlekedési
rendszerek kapcsolddasi hidnyossagai és a zold terlletek megsziintetése. A
varosiranyitast a varos és a polgarok kozotti kapcsolat épitése eszkdzének tekintjlk.
Magaban foglalja az allam és a maganszektor kozotti tarsuldsokat és a varosban
m(ikédd minden egyéb szerepl6t is.

Az altalunk tanulmanyozott kutatds els6sorban azzal foglalkozik, hogy minden polgar
elkotelez6djon. Egy kulcsfontossagu szektorra csak korlatozott mértékben tér ki a
vizsgalat. Ez a periféridra szorult csoportokbdl és olyan veszélyeztetett helyzetben [évo
emberekbdl all, mint a fiatalok, az idések és a szegények, a bevandorldk és az idegen
munkavallaldk, az egyediilallé szlldk és a hajléktalanok.

o Ezért azt ajanljuk, hogy a jovObeli EU-szponzoradlasu kutatds fokozottabban
koncentraljon a periféridara szorult polgarok varosiranyitdsban val6 részvételére és
integraciodjara.

o Kutatast javaslunk az Uj és a régi tagallamok kozott a demokratikus részvételben
jelentkez6 kilonbségekre vonatkozdan, a helyes gyakorlatok kicserélése, azaz az
egyszerre megvaldsuld tanitds és tanulds, valamint a demokratikus megujulas
elémozditdsa érdekében.

e Annak érdekében, hogy a polgarok a kdzdsségeikben és azok iranyitasaban teljes
mértékben vehessenek részt, elegendd forrasra van sziikség. A politikusoknak is
motivaltaknak kell lenniik e folyamat eldmozditasara. Nem a fliggetlen vagy
onkéntes munka a megfelel6 megoldas.

A varosiranyitasnak a dontéseket a nyilvanossag bevondasaval, nem pedig szlk
korben kellene hoznia. A politikusoknak egyitt kell mikddnilik a polgarokkal, tébb
pénzt forditva:

az informacidterjesztésre,

értekezletek szervezésére,

a kézmeghallgatasokra,

innovativ iranyitasi eszk6zok és mddszerek kidolgozasara,

az iranyitasi intézkedésekre vonatkozé meggylzési és oktatasi

kampanyokra, tovabba a polgaroknak dontéshozatali folyamatba mas

modokon valé bevonasara.

ANANANANS



A fenntarthaté kézlekedésre vonatkozé kovetkeztetések

A mobilitas mindennapi életlink kdzponti kérdése, és az egyik olyan f6
problémaforras, amellyel szembesillink. Eletlinket tobbféleképpen befolyasolja:
kornyezetvédelmi, gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl. E terlleteken az
életminéséghez kapcsolédd szamos probléma merll fel, amelyeket a kozlekedés
vonatkozasaban fontosnak tartunk: a kérnyezetszennyezés (és annak kdvetkezményei
az emberi egészségre), a forgalomtorlddas (id6beli és pénzbeli koltségeivel) és a
balesetek (az eurdpai utakon évente tébb mint 40 000-en halnak meg és sokkal
tobben sériilnek meg).

Az EU-s kutatasok az emlitett problémak tobb vonatkozasaval foglalkoztak. Tisztaban
vagyunk azzal, hogy tarsadalmunkban és a kutatasban is létezik a technoldgiai
megoldasokat (példaul futurisztikus robotjarmiveket) preferalé tendencia, mivel ugy
tlinik, hogy ezek nagyon bonyolult kérdésekre egyszerlii megoldasokat adnak. Ez olyan
fejleményekhez vezetett és vezet mind a mai napig, amelyek koltségesek, és noha
presztizzsel birhatnak, igazan nem a kulcsfontossagu kérdések megoldasaval
foglalkoznak. A fenntarthaté kozlekedés csak akkor javul, ha els6sorban és
mindenekel6tt a lakossag viselkedését, motivacidit és szilikségleteit célozza.
Aggodalmunkat fejezzik ki azt illetéen is, hogy a kilénb6z6 eurdpai varosokban
kifejlesztett legjobb gyakorlat terjesztése nem hatékony. Az erOfeszitések
sokszorozasat javasoljuk annak érdekében, hogy a klilonb6z6 varosok kdnnyebben
terjeszthessék és oszthassak meg a sikeres példakat.

Megitéléslink szerint pozitivak azok az erdfeszitések, amelyek arra iranyulnak, hogy a
kozlekedési kérdések megolddsa a varostervezés elsd lépései kozé keriljon. Ugy
véljuk tovabba, hogy a kutatasi és politikai fellépés legfontosabb eleme az kellene
legyen, hogy az emberek kozlekedési szokasait a kérdés eddigi kezelésénél kreativabb
modon  valtoztassuk meg (példadul a kozlekedési dijszabassal, megosztott
autéhasznalattal stb.).

Lattuk, hogy a kutatasi projektek a technoldgiai kérdésekre Gsszpontositottak, ezért
azt javasoljuk, hogy tobb kutatdst végezzenek a kovetkez6 tarsadalmi-gazdasagi
tertleteken:

» Az emberek inditékai a kdrnyezetbaratabb kdzlekedési formak valasztasara (mint
példaul a tomegkozlekedés, a séta, a kerékparozads, a megosztott autdhasznalat
stb.) vagy a személygépkocsik hasznalatardl fenntarthatdobb kodzlekedési mddokra
valé attérésre.

» A polgarok mobilitasi lehet6ségeire vonatkozd informacidk (példaul az auté mellett
milyen alternativak l|éteznek? Milyen koltségvonzataik vannak? Menetrendek,
menetdijak, intermodalitas ...).

» A kozlekedési rendszerek kompatibilitdsanak javitdsa az eurdpai varosokban,
példaul megosztott autdhasznalat EU-szerte, mas varosok utazasi igazolvanyainak
elismerése.

» Milyen javitasok jarulhatnak hozza ahhoz, hogy a tomegkozlekedés vonzdbb legyen
az emberek szamara? (példaul kiegészitd infrastruktira és szolgaltatasok a
jarm(iveken: Internet-kapcsolat, asztalok, tarsalgdk, fedélzeti nyelvtanfolyamok,
Ujsagok stb.)

» A tul nagy forgalom miatt felmertlt egészségligyi gondok.



» Olyan politikai modellek, amelyek a kapcsoldédd szakpolitikai terilileteket (példaul:
gazdasagi, munkaligyi, regionalis fejlesztési, ipar- és addpolitikak) hatékonyan
O0sztonzik a kozlekedési valtozas és a csokkentés iranti igény integralasara.

A fenntarthaté épitett kérnyezetre vonatkozé kovetkeztetések

Az emberiség szamara a fenntarthatobb jovo olyan megkdzelitést tesz sziikségessé,
amely Ujraértékeli mindazt, ami mar haszontalannak tekintlink. Az Ujrahasznalat és az
anyagban torténd hasznositds kulturankban még mindig kevésbé népszeri
mindslilnek, és minden Ujat jobbnak tekintiink a haszndltnal. A fenntarthaté jovo
érdekében ennek a megkozelitésnek meg kell fordulnia. Az Ujrahasznalatnak, a
helyreallitasnak és a felljitasnak a holnap varosat fenntartdé intézkedéseknek kellene
lennitk. Az Gjjaépités fenntarthatébb, mint az Ujonnan épités, de nem versenyezhet a
varosi agglomeracios terlleteken elérhetd olcsébb épitési koltségekkel.

Az EU kutatasi projektjei tobb olyan f6 terliletet meghataroztak, amelyeket a jovébeli
varosaink épitett kornyezetében kezelni kell. Ezek a terjeszkedo varosi teriiletek, a
varosi zold teriiletek, az épitési technoldogiak és a szennyezett talaja
teriiletek.

Ami a varosok terjeszkedését illeti, a széles kord autdhaszndlat a legtobb

varoskozpontot nehezen megkozelithetové tette. Az Uj lakonegyedeket kozlekedéssel,

vezetékes vizzel, energidval, csatornahdldzattal 1atjak el, ezaltal csdkkentve a vidéki

terlileteket és pusztitva a természetes él6helyeket. A nagyobb varosi terileteken

csokken a szocidlis interakcid, tarsadalmi elszigeteltséget eredményez, tovabb

fokozodik az elszigetelddés és a kdzonydsség. Polgarként a jovobeli kutatasokhoz a

kovetkezbket ajanljuk:

» A polgarokat az energiaval és a fenntarthatdsaggal kapcsolatban oktatni kell, és
0sztonozni kell 6ket a megfelel6 cselekvésre.

» A belvarosok vonzerejét javitani kell a zaj és a forgalom csokkentése révén,
tovabba javitani kell a gyalogos kozlekedés feltételeit és a kozteriletek mindségét.

» A meglévl Ures éplletek Gjrahasznalatat fokozni kell.

» Emelni kell az addkat a terjeszkedd varosi teriileteken folyd épitkezéseknél, és az
igy befolyt addokat kozvetlenil a szlikséges infrastruktirakba kell Ujra befektetni.

A zold teriiletek kulcsfontossaguak, mivel tébb funkciot toltenek be: javitjdk a levegd
mindségét, élohelyeket teremtenek a vadon él6 allatok szamara, a biztonsagos és
egészséges pihenés, a gyermekjaték és sport szinterei lehetnek, és féként emberi
jolétet biztositanak a varosokban (azaltal, hogy cstkkentik a stresszt, és fokozzak az
embernek a természet és a természet ciklusai iranti tudatossagat). Az EU altal
szponzoralt kutatasnak a kovetkezbkre kell 6sszpontositania:

a bioldgiai sokféleség javitasa a ,természetesebb természet” érdekében;

bioldgusok bevonasa varostervezési munkacsoportokba;

kevesebb technoldgia és vegyi anyag hasznalata;

munkanélkiliek bevonasa a karbantartasi munkakba;

a zold tertletek jobb elhelyezésének tervezése;

a z0ld terlletek 0sszekapcsolasa az allat- és novényfajok attelepedésének lehetdvé
tétele érdekében;

jatszoéterek és sportlétesitmények integralasa;

az unids projektekbdl szerzett ismeretek terjesztése;
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» altaldban a zold terliletek tdmogatasa, mert egyetlen eurdpai varosban sincs tul
sok zdld.

Az épitomérnoki tevékenység tavolodik attdl, hogy integralja a természet

kapacitasait. Az Eurdopaban még mindig széles korben hasznalt anyagok kozil

néhanyat, mint példaul az egzotikus fat, nem kellene hasznalni. Az épitéanyagok

megvalasztdsanal tekintettel kell lenni az energia- és az er6forras-fogyasztasra is.

Léteznek tudatosabb megkodzelitések, de az épitészeti lobbitevékenység és a lakossag

mérsékelt tajékozottsdga a meglévé fenntarthatatlan modszereknek kedvez. A

végleges beépitett terllet teljesitményét és haszndlatat is figyelembe kell venni a

felépitett egységek hoO- és zajszigetelése, veszélyes részecskék kibocsatasa,

id6tallésaga és Ujrahasznalhatésdaga szempontjabdl. Véleménylink szerint az unids

kutatdsnak a kovetkezokre kell kiterjednie:

» Az épitbanyagok és épitési technikak fenntarthatdésagara / kornyezeti

teljesitményére és idé6tallosagara vonatkozé egyértelmli és targyilagos

meghatarozasok bevezetése.

Ismeretterjesztés és fenntarthatobb életformak dsztonzése.

A fenntarthatobb épitészet addztatdssal torténé el6mozditdsa - az adoknak

tikroznitk kell az épitdiparban fogyasztott energia és a haszndlt er6forrasok

tényleges mennyiségét.

» Ergondmiai, pszicholdgiai és altalanos joléti targyu kutatasi eredmények figyelembe
vétele az épitészetben.

» Foldrengésvédelmi  szabalyozasok  kovetkezetes el6émozditasa az  olyan
orszagokban, ahol azokra szlikség van.

» Jobb integracid az épitészeti lobbitevékenységgel a fenntarthatébb épitkezési
formak terjesztése érdekében.
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A szennyezett talaju teriiletek olyan elhagyott foldteriletek, amelyeket korabban
ipari célokra hasznaltak, és jelenleg komoly kockazatokat jelentenek a kdrnyezetre és
az egészségre. A tovabbi unids kutatasnak arra kell 6sszpontositania, hogy milyen
modon lehet:

» hatékony és kevésbé koltséges technoldgidkat kifejleszteni a szennyezett talaj és
vizek megtisztitasara.

» a szennyezett talaju terlletek helyreallitdsara vonatkozd tervezési gyakorlatot
integralni (a szlikséges forrasok megteremtéséhez igénybe kell venni az
adorendszereket).

» meghatarozni a helyreadllitott terlletek legmegfelelébb alternativ hasznositasat,
illetve a befektet6ket ezek hasznalatara 6sztonozni.

» helyes példakat és gyakorlatokat terjeszteni.

A kulturalis 6rokségre vonatkozo kovetkeztetések
Az eurdpai kontinensnek jelent6s kulturalis 6roksége van. Ennek az oOrokségnek a
meglrzése és értékelése hatalmas felel0sséggel terheli orszagainkat.

Megitélésink szerint a ,kulturdlis 6rokség” kifejezés magaban foglalja az olyan targyi
orokséget, mint a mliemlékek, éplletek vagy régészeti maradvanyok, illetve az olyan
immaterialis 6rokseéget is, mint a nyelv, az irodalom, a zene, a miuiveszet, a
hagyomanyok, a dalkincs, a tancok stb. Ugy véljik, hogy a kulturdlis identitds a
kulturalis orokségbol ered. A kulturdlis identitds megerdsiti a kozosségeket és a



varosokat, és a kilénb6z6 eurdpai népek kozott nagyobb tisztelet kialakuldsahoz
vezethet.

Az ezen agazatban elosztott jelentds erdforrasok ellenére Eurdpa kulturdlis
orokségének nagy része vagy pusztul, vagy jelentds veszélyeknek van kitéve. Az a
legaggasztobb, hogy a kulturalis 6rokség elvesztése visszafordithatatlan, hiszen ami
elpusztult, az mar nem hozhato vissza.

Attekintettik azokat az EU-finanszirozasl projekteket, amelyek olyan témakat
kutattak, mint az éghajlatvaltozas, a szennyezés és mas, a kulturalis 6rokségre
negativan haté kérdések. Tisztdaban vagyunk azzal, hogy ezek a projektek szamos
torténelmi jelent6ségli emlék esetében szamottevd javulast eredményeztek.

v Ugy véljik azonban, hogy az EU-nak meg kell taldlnia azokat a megoldésokat,
amelyek segitségével hatékonyabban terjeszthet6 az altala finanszirozott kutatasi
projektek kézzelfoghat6 hatasa.

v' Mivel ezen felll a kulturalis 6rokség védelme altalaban olyan terilet, ahol szlikdsek
a forrasok, az EU biztosithat finanszirozast annak érdekében, hogy az unids
finanszirozasu kutatasoknak koszonhetoen elért eredményeket mashol is
alkalmazni lehessen.

v' Ellenezzlik, hogy a kulturalis 6rokség el legyen szigetelve a mindennapi élettdl és
az emberekt6l. A kulturdlis 6rokség EU-szinten és nemzeti szinten sem O&rizhetd
meg sikeresen helyi szintl tdmogatds (vagy kezdeményezés) nélkil. Az EU-nak
azonban meg kell vizsgadlnia, hogy hogyan lehet a polgarokkal megértetni a
kulturdlis orokség meglrzésének fontossagat, és azt, hogy hogyan jarulhatnak
ahhoz hozza. Ezéltal kozelebb hozhatd a kulturalis 6rokség az emberekhez, hiszen
jobban a magukénak érzik, ha segitettek a védelmében. Ennek mar
gyermekkorban el kell kezdédnie. Ha az emberek nem értik meg a kulturalis
orokség megorzésének jelentéségét, tnmagukban a technikai megolddsok nem
fogjak megoldani a problémakat.

v A kulturdlis 6rokségre iranyuld kutatds, amelyet ismertettek vellink, nagyon
egyoldalu volt, féként olyan technikai kérdésekkel foglalkozott, mint a szennyezés
vagy az éghajlatvaltozas stb. hatdsa a kulturdlis 6rokségre. Bar elismerjik a fent
emlitett kérdések kutatdsanak elengedhetetlen fontossagat, ugy véljik, hogy a
késb6bbi kutatds soran tobb figyelmet kellene forditani a kdovetkezdkre:

e a gazdasagi nyomas hatasa,

e az emberek elvandorldsa és a fogyasztasi szemlélet hatdsa a kulturalis
orokségre.

Az europai kutatasnak fokozottabban kell koncentrdlnia a kulturalis 6rokség
mindennapi életbe vald tartds integralasara.
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